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.o"u"Ii Bü).ks"hi
erşembe günü saat l5:00'da yaptığı toplantısı;da ul,.run İOİİ-OOO sayılı karaıdır.

Gebze Beledivesi.
ıarih. 338 saylı karari iI" oM'ullidöy 

sınırları iÇerisind!,.. 
!$"divemi, Meclisi,nin l1.06.20l5naylanan nazım imar planı degişik]iğine ya|ıl-a; ;;;;;:'''''' '

KoMisYoN cÖnüşÜ:
_ Belediyemiz Meclisinİn l7.0g.20l5 tarih ve 8l.Komisyonumuz tetkikine sunuıan Beıediy".,,, o"o," ,İİİ::"T,Tt."1".r,lt,r,ffiİİİ;sınırları dihilinde hazırlanarak, Belediyemiz r;;i;; I ı.06.20t5 tarih ve 338 sayılı kararı ileonaylanan ve 3l94 sayılı imar Kanunu]'nu" s-b;;;;;;i'"y" rınca 22.07.2'lStarih ve 20.08.2015ıarihleri arasında askıya çıkanılan,' 

"rO' O'r"İİİrr,öıçekıiG22b3. czzui nu),*.i^ar pıanı. ızs,öo';l;;, ;;;ffi;r.:;:rrJ',:1r'::;,'^:::Y:
ilT#1];#ilTj;*jr:i-",. l'roro uıo",.,,', J#dü,",,i plun, değişikliği i le l /25OOO ve

"".irr.r'r."*'"" #":,ffi:f:' 
değiŞiktiği ıekliflerine Yusuı *k, .u.".,r:ojriJİry ı'uİ itir-ıu,

Yapılan inceleme neticesinde; değerlendirme sonuçları aşağıda belirtilmiştir;

,,"r, o'"oo"'.i'l,İ;"l"",:T*R 
imza|ı 03.08.2015 tarihli dilekçe ile G22b.25bnazım imar

"- ",., 
i J,. iu.' ;;;" JT J:"-"*" 

i,il l[l":.,,T, T,"H;1;lİ] *" *::,ffi ;.İ'İsürekliliğinin olması sebebiy|e tir kesimde o,r"r-"ı yol geomelrisi açısından sakıncayaratacağtndan söz konusu itiraz komisyon";r;;;;;; görülmemiştir.
2-Halil ÇALIŞKAN imzalı bila tarihli dilekçe ile c22b.25bnazım imar planı paftası 34pafta, l I47 nolu parsel iizerinde oıuşun -ugau.iy;;;;;;;.*.i talep etmektedir. itiraza konuparsel meri nazım imar planında; konut alaİı, İl.üuon;;"'donatı alanlan nedeniyıe .İ;;;; ;;,::,:ljTlj]i"l 

ve Yol alanında ka|dığı anlaşıımış oıup,
anJaşıldığından söz konusu .,-§an 

mağduriYetin alanda YaPılan ımar ,rrrlu-?., iİ"'o'o*,.""ciraz komisyon umuzca uygun gOıülmemişİir.
J-Gebze x{uallimköv 

_ 
l\tuh.tarı (M.Hay dar ylLMAZ| imzaiı tarihli dilekçe ileİiir:iİi :.:,l imar planı puft u.,ndu r* )'""'İİ l.',u.'..,gibi güneye dogru öteıenmesini taıep 

",..t,"aı. ;;;"-il:J:jil:: İ]iİT#H.,llrrlİJ

,q ;'^'



güzergahına altematif olarak önerilerı güzergahın meri uygulama imar pianı bulunun TeknolojiGeliştirme Bölgesi ve ur*rjil: rı-,]r..'.i"o"" r.r*.o olması ve rbr r'.r,li"nrinde planyapma ve onama yetkisinin.Bilim Sanayi * r"t'"rrj' 
9*"Jrı,r"-"',"JiŞr'.'İrl,'o,r,"o*söz konusu itiraz komisyonumuzca uygun görütmemiştir.

,.* ,,1"?"Jjl"rJ,'l}İ' 
imzalı bila tarihi tarihıi iki adet dilekçeleri ile G22b.25b nazım

oranın %o4.,tan ıurı, oı,,.lo]u 
Parselin bir kısmlnda Yer alan pu.k uİun,n,o l,uıd,.-,İ.u.,n, ,".t

ticaret alanı, park alanı uİu''n' 
taleP etmektedir, İtiraza konu parsel meri ""r-,.l.* pı,,,nau,

mağduriyetin alaJ;;,il'jrii:ö,:*|İ', lJ';j]ff ;g;,:,,r***i;"*Tll"J,H:ilkomisyonumuzca uygun görülmemiştir.

S-H,Basrİ TE,CAN imza.ı tarihli dilekçe ile G2Z,b.25b nazım imar planı paftası, 35pafta, Il86 no,u parselde yer alan cami uıun,n,n, 
-r..i.-*i. 

alanının sonunda ,. ,emin açısından
;:İffJffi;ililff:"|'o'.*'"o"" o"i*, i.'l",i-",i,",", ediıınektedir. itiraza konu parseıde

İ;."11,""y*f#İffi ::$TjjiJii#ş,!;*l***::;ft ;x;Llll;
komisyonumuzca uygun Yer aldığı anlaŞıldığından .u, U"-l, itıraz

6-Esref BALTA imzatı tarihlİ dilekçe ile G22b.25bnazım imar planı paftası, 34 pafta,ll73 nolu Parselin üzerind":luş:r.;;-;;;;"*İ'-"n,.".,r, 
talep etmektedir. itiraza konuparsel meri nazım imar planında; reı<noğı c"iii'.i" 

'u,r"si 
alanı içerisinde ve aj,nl zamandabelediyemizce askıya çıkan nazım imar pıun, pıun *u.u ,,n,., dışında kaldığından itirazıgerektirecek bir durum tıulunmadığı O"ğ"r""O'nİın"İLO'..

,.". ,,];|l]#rT',",o#;:,"'o' 
San, Tic.Ltd. şti imzalı tarihli ditekçe ile c22b.25b nazım

oranın yo4*,taıarı" oı.u_]| 
Parselin bir kısmında yer alan p-k u|un,r,.. kula,.]İ.]'",r, ,".ı.

ş$;.m;**;H**}:l,:ffi #tr};i#,il,,,,:l::l:.}';,,,i#komisyon umuzca uygun görülmemiştir.

8-Haydar cÜRnÜz.ımzah tarihli ditekçe ile G22b.25bnazım imar planı paftası, 1225nolu nolu Parselin bir kısmında yer yol ",-,." -lgornr""', ,u.uu,u, ifade edilerek dilekçe ekindeyer alan 2 adet altematil uüzergahın d.ğ..l."di;;;;;' ," .,i, konusu parselin kı:zeyindeki25m,lik imar yolunun Dilovlsı.oSB sınırıia *ur" iur"r,'""."sini talep etmekledir. hir-u tonuparselin üzerinden geçen lSm.Iik imar yolu ..;;".,;;;;;;;nda nitelikli yapı yapılamamasındandolayı alandan geçen yola göre yoi aksının dilekçe;;il; önerilen alternatiflerden l numaralıalternatifte önerilen yo, *üzergahının -"r".i ,"i.u.,löe düzen]emeler içerdiği, söz konusuparse,de nitelikli yapı yapıImasına olanak sagladıgı ," ur?"ro", geçen 25m.lik imar yolunun da
;İ":j"';ff;:*";:"o.:'J"[",:'*'*.aic,;!i#;,uİ. r"o, u",*, itiraz, I numaraıı aıtematif
komisyonumuzc, *o,,"" #l*,,İİffiX. 

uYgun olarak düzenleme ;;; l".",,r,"
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9-Bahadır yusuf azızoĞLlJ imzalı tarihli dilekçe ile askıya çıkan plana çok sayıdamaddeIer halinde itiraz etmektedir. söz konusu itirazlardan osB sınırına göre yol düzerılemeyapılması yukarıdaki itirazda da yer aldığı ve uygun görüldüğünden bu itira-z uygun görülmeklebirlikte itiraz dilekçesinde ye. aıun sanal ," ı."it."içuı,ş-a alanları için oluşturulan ve donatıalanlarının (resmi kurum, sağlık, l«iltiir, dini tesis, t"üt uıtyup,) çewesinde otopark alanıoluŞfurulması talebi uygun görüIerek söz konusu donatı alanlannln kuzeyinde ve batısında yeralan park alanlannın bir kısmında otopark alanı düzenlenmesi uygun görülmüş, bununla birlikıeitiraz dilekÇesinde Yer alan diğer hususların (imar yollarının, park alanlarının formunundüzenlenmesi, sanayi ve kentsel çalışma alantarı formlarının imar uygulaması aşamasındasıkıntıya yol açılmaması adına yeniden düzenlenmesi, sosyal ve teknik donatı alanlarınınbulunduğu alanın baŞka yere taşınması, ilave ticarer, tır parkü alan|arının oluşturulması vb.)itirazlar i,e değil yeni yapılacak bir planlama çrı,ş.u., ile yapılması gerektiği anlaşıldığından,söz_konusu itiraz yukarıda uygun görülen düzenlemelerin yapılması suretiyle komisyonumuzcatadilen uygun görülmüştür.

l0-Gebze Belediye Başkanlığı t7.08.20t5 tarih ve 2g73/2E2l2l sayılı itiraz yazısı iIeG22b,20c ve G22b.25b nazım imar planı paftası, 89 ve 332l nolu parseller arasındaki 20m.likimar yolunun değiştirilmesi ve Belediyemiz Meclisi'nin l3.11.20l4 tarih ve 64l sayıh kararı ileonaylanan plan değişikliğinin işlenmesi talep edilmektedir. İtiraza l*, 
'o-.İ't ,"r 

''İ 
ur'''

:ln:rilen düzenleme ile oluşan kavşak geometrisinin uygun olacağının an|aşıldığından veBelediyemiz Meclisi'nin 13.t|.2014 tarih ve 64l say,ıı kararı ile onaylanan plan değişiktiğininişIenmesi ile ilgili yapılan itirazlar komisyonumuzc, ,ygro görülmüştür.

^_ - _ M:kun,ul Planlar Yapım Yöneımeliğinin 32. maddesi 2. bendi gereği iÇDP-2ıs,4ı, NiP-836,2l NiP-850,45 şeklinde PİN (Pıan işı.m Numarası; almış degişiklik teklifinin 3 l94 sayılıİmar Kanunu'nun 8-b. 52l6 sayılı Büyükşehir Belediyesi Kanunu,nun 7_b ve l4.maddelerinegöre Belediyemiz Meclisinde görüşülerek karar verilmek üzere iş bu rapor larafımızcadiizenlenmiştir. 29.09.2O l 5

Şeklindeki imar ve 
.Bayındırlık Komisyonu Raporu, ı5.10.20ı5 tarihli meclistoplantısında görüşülerek müzakere edilmiştir.

KARAR:

f""Y:.,Tl"_1l'=, Muallimköy sınırları içerisinde, Belediyemiz Meclisihin lı.06.20l5
il*;]1İ;"r;lj:j.T,_:l"..r1""T "u,. i-", |L", a"iii,tı,gi."'rjffi;;Hii:],rli;Yİ;İİİ]Bayındırlık Komisyonu Ra$ru; ği şekliyle oylandı ve oybirliğİ ile kabuledildi.
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